Druk nr 284

Projekt
zdnia ...oooeeveeiiiinnnn,
UCHWALA NR......ccovevveeuunne.
RADY MIASTA OPOLA
zdnia .........ooee 2019 r

w sprawie rozpatrzenia skargi na dyrektora Publicznej Szkoly Podstawowej nr 20
w Opolu

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. 22019 r. poz. 506) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z2018r., poz.2096, poz. 1629,
z 2019 r. poz. 60, poz. 730, poz. 1133) — Rada Miasta Opola uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Uzna¢ za nieuzasadniong skarge nr OR-1.1510.15.2019 mieszkanca Opola.
2. Uzasadnienie stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaly.

§ 2. W wykonaniu niniejszej] uchwaly Przewodniczacy Rady Miasta Opola zawiadomi
Skarzacego 1 Kuratorium Oswiaty w Opolu o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podje¢cia.
Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow

1 Petycji

Radna Jolanta Kawecka
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Zalacznik do uchwaly Nr....................
Rady Miasta Opola

Uzasadnienie

W dniu 14.06.2019r. do Biura Rady Miasta wptyneta skarga na dziatania dyrektora
Publicznej Szkoty Podstawowej nr 20 w Opolu w zakresie nieudzielenia odpowiedzi na pisma
z dnia 19 czerwca 2018 1., 4 lipca 2018 1., 5 pazdziernika 2018 r., 4 1 5 grudnia 2018 r.

Po zapoznaniu si¢ z treScig skargi, jak rowniez z dokumentacja 1 wyjasnieniami ztozonymi
w celu jej zbadania Rada Miasta Opola uznaje skarge za nieuzasadniong.

W zakresie stawianego zarzutu bezczynno$ci dyrektora Publicznej Szkoly Podstawowej
nr 20w Opolu w sprawie nieudzielania odpowiedzi na pismo Skarzacego z dnia
19 czerwca 2018 r., ktére wptynelo do sekretariatu szkoty dnia 20 czerwca 2018 r., wskaza¢
nalezy, 1z dyrektor ustosunkowat si¢ do ww. pisma nastepnego dnia po jego otrzymaniu,
przesytajac do Skarzacego odpowiedZ z dnia 21 czerwca 2018 r., ktora to zostala nadana do
ww. tego samego dnia. Kolejne pismo w tej samej sprawie, tj. pismo z dnia 30 lipca 2018 r.,
zostato pozostawione bez odpowiedzi w trybie art. 239 § 1 k.p.a.

Rada Miasta Opola zwraca uwagg, iz podstawa prawna oceniania i klasyfikowania uczniow
zostala wskazana Skarzacemu w pismie z dnia 20 czerwca 2018 r., powielanie tej kwestii
nalezalo uzna¢ za niezasadne. Mimo wszystko wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z przepisem
art. 227 k.p.a. przedmiotem skargi moze by¢ w szczegodlnosci zaniedbanie lub nienalezyte
wykonanie zadan przez wlasciwe organy albo przez ich pracownikéw, naruszenie
praworzadnos$ci lub interesow skarzacych, a takze przewlekte lub biurokratyczne zatatwianie
spraw. Natomiast w zakresie zadan szkoty nie znajduje si¢ udzielanie porad prawnych
w odpowiedzi na indywidualne zapytania rodzicOw uczniow.

W zakresie zarzutu bezczynno$ci dyrektora Publicznej Szkoly Podstawowej nr 20 w Opolu
w sprawie nieudzielania odpowiedzi na pismo Skarzacego z dnia 5 pazdziernika 2018r.,
wskaza¢ nalezy, iz dyrektor ustosunkowal si¢ do ww. pisma, przesylajac odpowiedz na
wspomniane pismo dnia 24 pazdziernika 2018 r.

Odnos$nie natomiast pisma Skarzacego zdnia 4 lipca 2018 r. dotyczacego informacji
w zakresie realizacji wskazan opinii poradni psychologiczno—pedagogicznej i kolejnych pism
w tej samej sprawie, tj. pisma z dnia 4 grudnia 2018 r. 1 5 grudnia 2018 r. dyrektor zastosowat
przepis art. 239 § 1 k.p.a. 1podtrzymal swoje dotychczasowe stanowisko w sprawie, bez
zawiadamiania Skarzacego.

Uzasadniajac zastosowanie przepisu art. 239 § 1 k.p.a. nalezy spojrze¢ na niniejsza sprawe
z perspektywy wczesniejszych czynnosci podejmowanych przez dyrektora szkoty
W sprawie ucznia.

Dyrektor Publicznej Szkolty nr 20 w Opolu dnia 3 pazdziernika 2013 r. poinformowat
rodzicOw ucznia, iz ich syn zostanie objety pomoca psychologiczno—pedagogiczng z powodu
trudno$ci w nauce pisania, czytania, liczenia.

W podzniejszym okresie, na skutek skargi Skarzacego zostala przygotowana informacja, po
przeprowadzonym postepowaniu wyjasniajagcym, z ktérej wynika, iz wszyscy nauczyciele
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ucznia zapoznali si¢ z opinig Miejskiej Poradni Psychologiczno Pedagicznej i stosuja si¢ do
sugestii w niej zawartych.

Z przedtozonej dokumentacji wynika rowniez, ze w kwestiach psycholgiczno —
pedagogicznych dotyczacych rzekomego nierealizowania wskazan poradni psychologiczno-
pedagogicznej w szkole byly prowadzone cztery kontrole przez Kuratorium O$wiaty
sprawujace nadzoér pedagogiczny nad szkola. Po pierwszej kontroli zostaly wystosowane
zalecenia do ktorych zastosowala si¢ szkota. Kolejne kontrole konczyly si¢ ustaleniami, iz
wskazania poradni psychologiczno-pedagogicznej realizowane sg przez wszystkich
nauczycieli. Organ kontrolujgcy nie przedstawit zadnych zalecen. Mimo tego, po zakonczeniu
roku szkolnego, dnia 4 lipca 2018 r. Skarzacy ponownie ztozyt skarge o tresci odpowiadajace;]
poprzednim, tj. podnidsl zarzut nie realizowania wskazan poradni psychologiczno-
pedagogicznej zopinii nr  938/14/15. Tym  samym  biorgc pod  uwage,
iz przedmiot skargi z dnia 4 lipca 2018 r. pokrywat si¢ ze skargami poprzednio zloZzonymi,
a jej przedmiot byt kilkukrotnie rozstrzygany wskazaniem, iz skarge nalezy uzna¢ za
bezzasadng, dyrektor szkoty na podstawie art. 239 § 1 k.p.a. podtrzymat swoje poprzednie
stanowisko, bez zawiadamiania Skarzacego.

Wspominany przepis ma zapobiega¢ wielokrotnemu rozpatrywaniu tych samych spraw,
spowodowanemu uporczywym wnoszeniem skarg niezawierajacych zadnych nowych tresci,
lecz ponawianych zpobudek pieniackich. Przyj¢te rozwigzanie prawne ma zapobiec
deprecjacji postepowania skargowego, do ktorej dochodzito w sprawach, w ktorych organy
wlasciwe do rozpatrywania skarg swoich "stalych klientow" bezproduktywnie podejmowaty
wielokrotnie te same czynnosci, zapehiajac tylko rubryki statystyk skarg.

Zastosowanie przepisu art. 239 § 1 k.p.a. dotyczy rowniez pism Skarzacego z dnia 4 grudnia
2018 r. oraz 5 grudnia 2018 r., ktore swoja trescig odpowiadaly tresci wczesniejszych skarg
dotyczacych rzekomego nierealizowania wskazan poradni psychologiczno-pedagogicznej
nr 938/14/15.

Majac na uwadze powyzsze uzna¢ nalezy, iz dyrektor Publicznej Szkoly Podstawowej
nr 20 w Opolu nie dopuscit si¢ bezczynnosci, a ztozong skarge nalezy uznaé za bezzasadna.

Za niezasadny uzna¢ nalezy rowniez zarzut braku odpowiedzi na inne skargi sktadane przez
Skarzacego. W tym miejscu Rada Miasta Opola wskazuje, iz mimo mnogosci sktadanych
skarg dyrektor szkoty kazdorazowo rozpatrywal je pod katem ich zasadno$ci, a rezultat
ustalen przedstawiany byl Skarzacemu, ewentualnie sprawa zalatwiana byla bez
zawiadomienia Skarzacego w trybie art. 239 § 1 k.p.a.

Majac na uwadze powyzsze Rada Miasta Opola uznala skarge za nieuzasadniona.
Pouczenie:

W przypadku ponownego zlozemia skargi w temacie bedgcym przedmiotem skargi
rozpatrzonej w dniu dzisiejszym bez wskazania nowych okolicznosci sprawy Rada Miasta
Opola moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiedniq adnotacjq w aktach
sprawy  —  bez  zawiadamiania  skarigcego  (art. 239 Kodeksu  postgpowania
administracyjnego).
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