Zatacznik nr 4 do Uchwaly
Nr XXXVI [ 379 / 08
Rady Miasta  Opola
z dnia 25 wrzes$nia 2008r.

ROZSTRZYGNIECIE
RADY MIASTA OPOLA
z dnia 25 wrze $nia 2008r.

W sprawie sposobu rozpatrzenia uwag do projektu mie jscowego planu zagospodarowania
przestrzennego ,, Srédmie $cie Il — centrum” w Opolu

Na podstawie art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym ( Dz. U. z 2003 r. Nr 80, poz. 717, z 2004 r. Nr 6, poz. 41, Nr 141, poz. 1492, z 2005 r.
Nr 113, poz. 954, Nr 130, poz. 1087, z 2006 r. Nr 45, poz. 319, Nr 225 poz. 1635, z 2007 r. Nr 127,
poz. 880 ), biorgc pod uwage stanowisko Prezydenta, Rada Miasta Opola rozstrzyga, co nastepuje:

1. Odrzuca sie uwage dotyczacg dopuszczenia nadbudowy na cele ustugowe budynku mieszkalnego
przy ul. Ksigzat Opolskich 31-35, z uwagi na brak terenu dla zapewnienia miejsc
parkingowych dla istniejacego budynku, a takze nadbudowy. Wigksza wysokos¢ budynku przy
ul. Ksigzat Opolskich 29 jest uzasadniona kompozycyjnie jego potozeniem w narozniku
kwartalu, a na sgsiadujgcych terenach plan nie dopuszcza wyzszej zabudowy.

2. Odrzuca sie cze$¢ uwagi dotyczaca niewyznaczania linii zabudowy oraz nieokreslania
maksymalnej wysokosci poziomu parteru, z uwagi na zachowanie tadu przestrzennego.

3. Odrzuca sie czes$¢ uwagi dotyczacg nieujmowania jednego kasztanowca przy elewacji filharmonii
jako drzewostanu do zachowania, z uwagi na nieuzasadniong likwidacje drzewostanu
niekolidujgcego z projektowang zabudowa, a jedynie z tarasem z woda.

4. Odrzuca uwage dotyczacag przeznaczenia parterOw i piwnic budynkéw przyrynkowych na ustugi
gastronomiczne i rozrywki, z uwagi na zbyt daleko idgce ograniczenie prawa wiasnosci
i zZwigzane z tym roszczenia.

5. Odrzuca sie cze$é uwagi dotyczaca likwidacji ciggu pieszego 1Kp oraz wylgczenia dz.2/14 z
terenu 2U/KS i wiaczenia do terenu 1U/MW, z uwagi na konieczno$¢ wyznaczenia
publicznego ciggu pieszego oraz

odrzuca sie czesé uwagi dotyczacg wylaczenia ze strefy srédmiescia ruchu pojazdéw powyzej
3,51, awczesci srédmiescia wylaczenia catkowitego ruchu pojazdéw, z uwagi na to, ze
obecnie tak mocny zakaz powinien by¢ wprowadzany stopniowo i elastycznie przez zarzadce
drogi, tak aby nie zablokowaé¢ ruchu. Zapisy planu wprowadzajg duze uspokojenie ruchu
poprzez wprowadzenie ciggéw pieszo-jezdnych w scistym centrum.

6. Odrzuca uwagi oraz czesci uwag dotyczgce zakazu zabudowy na dz. 71, 72 k.m.42 na terenie 3U,
z uwagi na koniecznos¢ odtworzenia historycznego ukifadu urbanistycznego w rejonie
zabytkowych muréw miejskich, zabudowa odznaczajgcg sie wysokimi walorami
architektonicznymi.

7. Odrzuca uwage dotyczaca dopuszczenia wylgcznie wysokosci do 2 kondygnaciji nadziemnych dla
nowej zabudowy na terenie 2U/KS, z uwagi na wieksze potrzeby lokalowe Starostwa
Powiatowego, a takze ze wzgledu na uwage nr 8 dotyczacg zwiekszenia wysokosci
zabudowy.

8. Odrzuca uwagi dotyczace przeznaczenia oficyn i ,przybudéwek” jako obiekty do likwidacji, z uwagi
na to, ze oznaczenie w planie ,obiekt do likwidacji” nie oznacza nakazu likwidacji, a jedynie
ograniczenie do zakazu przebudowy, rozbudowy, nadbudowy i odbudowy co wynika z
wprowadzonego dla catego planu ograniczenia dla zabudowy ,pawilonowej”, gospodarczej
i garazowej.

9. Odrzuca uwage dotyczaca lokalizacji nowej stacji bazowej telefonii komaérkowej, z uwagi na zapisy
Studium uwarunkowarn i kierunkédw zagospodarowania przestrzennego miasta Opola oraz
wprowadzony zakaz lokalizacji stacji na budynkach mieszkalnych i mieszkaniowo-ustugowych
z powodu zastrzezen i wnioskow mieszkancow.

10. Odrzuca sie czes¢ uwagi dotyczacej wprowadzenia zapisu dotyczacego minimalnej powierzchni
biologicznie czynnej wynoszacej 75% na terenie 5Kpp, z uwagi na koniecznosé wytworzenia
reprezentacyjnego wejscia do budynku filharmonii oraz zapewnienia dojazdu do
sgsiadujacych oficyn. Wprowadzono 50% wymdég minimalnej powierzchni biologicznie
czynnej.
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11. Odrzuca sie czes¢ uwagi dotyczacej dopuszczenia minimum 6 kondygnacji z harmonijnym
obnizeniem przy granicy z terenem 3U/MW oraz mozliwo$ci utworzenia silnej dominanty
powyzej poziomu zabudowy, jako naroznej czesci, z uwagi na zabytkowy charakter
i wysokos$¢ otaczajacej zabudowy oraz

odrzuca sie czes¢ uwagi dotyczacej braku zgody na przeznaczenie ok. 21% dziatki na tereny drég
publicznych 3KDL i 5KDL, z uwagi na kontynuacje mysli urbanistycznej z poprzedniego

opracowania planistycznego przeznaczajgcego ten teren na komunikacje w jeszcze wiekszym
zakresie.
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